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    الملخص 

السياقات   في  المختلفة  وتطبيقاته  وتطوراته  الاصطناعي  الذكاء  مفهوم  تحليل  إلى  الدراسة  هدفت  الهدف: 

القانونية، ودراسة أطر المسؤولية الجزائية للأطراف المرتبطة بالذكاء الاصطناعي في القانون الفلسطيني  

نية في التعامل مع الأفعال الضارة  والإيطالي، كما سلطّت الضوء على الفجوات التشريعية والممارسات القانو

وتشجيع   المجتمع  حماية  بين  التوازن  تحقيق  لضمان  قانونية  توصيات  وقدمت  التقنيات،  هذه  عن  الناشئة 

الابتكار التكنولوجي. المنهج: استخدم الباحثون في هذه الدراسة المنهج المقارن بين النظام القانوني الفلسطيني  

الوصفي التحليلي لفحص القوانين، والنصوص، والممارسات القضائية ذات    والإيطالي، مع اعتماد المنهج

توصلت   -الصلة النتائج:  الحديثة.  والفقهية  القانونية  الأدبيات  مراجعة  إلى  البحث  سيستند  كما  وجدت.  إن 

بإرادة  أساسي  بشكل  ترتبط  الاصطناعي  للذكاء  الضارة  الأفعال  الجزائية عن  المسؤولية  أن  إلى  الدراسة 

طراف البشرية المرتبطة بتصميم وتشغيل تطبيقات الذكاء الاصطناعي، وأن القوانين النافذة في فلسطين  الأ

والقانون الإيطالي لا يعترفون حالياً بالمسؤولية المستقلة للتطبيقات الذكية نفسها. التوصيات: أوصت الدراسة 

المشغل عند استخدام تطبيقات الذكاء بضرورة وضع أطر تشريعية واضحة تحدد مسؤولية المبرمج والمالك و

الاصطناعي، وتشجيع اعتماد معايير السلامة الفنية والأخلاقية لضمان حماية المجتمع دون إعاقة التطور  

 التكنولوجي. 

 .الذكاء الاصطناعي، المسؤولية الجزائية، الروبوت، المبرمج، المشغل الكلمات المفتاحية:

 

 

 

 

 

 

https://doi.org/10.59992/IJLRS.2026.v5n2p10


 
 

224 
 

International Journal of Law Research and Studies                                  Vol (5), No (2), 2026 

https://doi.org/10.59992/IJLRS.2026.v5n2p10                                                         E-ISSN 3050-0044
   

Criminal Liability for Harmful Acts of Artificial Intelligence in the 

Palestinian and Italian Legal Systems 

Farah Thulthen*, Tania Alkhatib, Issa Issa, Aisha Abd Al Hafeeth  
Bachelor of Law (LL.B.) student, Faculty of Law and Political Science, An-Najah National 

University, Nablus, Palestine 
*s12543357@stu.najah.edu 

Diaa Awad, Mohammad Jarrar  
Lecturer, Faculty of Law and Political Science, An-Najah National University, Nablus, Palestine  

 

Abstract 

Purpose: This study aimed to analyze the concept of artificial intelligence (AI), its 

developments, and its various applications within legal contexts, and to examine 

the frameworks of criminal liability for parties associated with AI under 

Palestinian and Italian law. It also highlighted legislative gaps and legal practices 

in addressing harmful acts arising from these technologies and provided legal 

recommendations to ensure a balance between protecting society and promoting 

technological innovation. Methodology: The researchers employed a comparative 

approach between the Palestinian and Italian legal systems, using a descriptive-

analytical method to examine relevant laws, statutory texts, and judicial practices 

where available. The study also relied on a review of contemporary legal literature 

and jurisprudence. Findings: The study found that criminal liability for harmful 

acts caused by AI is primarily linked to the intent and actions of human parties 

involved in the design and operation of AI applications. Current Palestinian and 

Italian laws do not recognize independent liability for the AI applications 

themselves. Recommendations: The study recommended establishing clear 

legislative frameworks that define the responsibilities of programmers, owners, 

and operators when using AI applications, and promoting adherence to technical 

and ethical safety standards to protect society without hindering technological 

development. 

Keywords: Artificial Intelligence, Criminal Liability, Robot, Programmer, 

Operator. 
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 المقدمة 

تطور  ة  الأخير العقود   شهدت 
 
   ا

ا
الحياة    هائل جوانب  على كافة  انعكس  ما   ، الاصطناعي الذكاء  تقنيات  ي 
ف 

ي الصناعة، الطب، التعليم،  ولقد  الاجتماعية والاقتصادية والقانونية.  
أصبح الذكاء الاصطناعي أداة فعالة ف 

، إلا أن هذه القدرات المتقدمة أفرزت تحديات قانونية جديدة، أبرزها مسألة تحديد   ي
وحتى المجال القانون 

ض   ي التقليدي يفيى
المسؤولية الجزائية عن الأفعال الضارة الناتجة عن هذه التطبيقات. فالقانون الجنان 

ا باتخاذ أن  الذكاء الاصطناعي قد يقوم  بينما  أو اعتباري،  ي صادر عن شخص طبيعي 
لجريمة فعل إنسان 

الجنائ المسؤولية  تحميله  إمكانية  حول  تساؤلات  يثير  ما  مستقلة،  شبه  إلى  قرارات  ر  الض  نسب  أو  ية 

ية المرتبطة به  .الأطراف البشر

 أهمية الدراسة 

ي 
الذكاء الاصطناعي ف  ها استخدام  ي يثير

التى القانونية  الثغرات  ي تسليط الضوء على 
الدراسة ف  ز أهمية  تير

 
 
، خصوصا ي

ي فلسطير  وإيطاليا، حيث يزداد الاعتماد على هذه التقنيات. كما تسع الدراسة   السياق الجنان 
ف 

، وضمان حماية الحقوق والحريات، وتحقيق العدالة  يعي
ي تطوير الإطار التشر

لتقديم رؤية مقارنة تساعد ف 

ي مواجهة الأفعال الضارة الناتجة عن الذكاء الاصطناعي 
 .الجنائية ف 

 إشكالية الدراسة

ي تنتج عن 
ي تحديد مدى مسؤولية الأطراف المختلفة عن الأفعال الضارة التى

  تتمثل الإشكالية الرئيسة ف 

مج،   تطبيقات ، سواء كان ذلك للمير تطبيق الذكاء الاصطناعي المشغل، أو أو المالك، أو الذكاء الاصطناعي

 ذاته. 

 أسئلة الدراسة

؟ -  ما هو الذكاء الاصطناعي
؟ -  ما هي استخدامات الذكاء الاصطناعي
؟ -  ما هي تطبيقات الذكاء الاصطناعي
 هل يمكن تحميل تطبيق الذكاء الاصطناعي المسؤولية الجزائية بشكل مستقل؟  -
مج،   -  و ما حدود مسؤولية المير

 
ي فلسطير    المالك، والمشغل وفقا

 الإيطالية؟ القوانير   و   للقوانير  النافذة ف 

 أهداف الدراسة 

 :تهدف الدراسة إلى

ي السياقات القانونية  .1
 .تحليل مفهوم الذكاء الاصطناعي وتطوراته وتطبيقاته المختلفة ف 

ي الق .2
ي فلسطير  دراسة أطر المسؤولية الجزائية للأطراف المرتبطة بالذكاء الاصطناعي ف 

وانير  النافذة ف 
 .الإيطالىي والقانون 
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ي التعامل مع الأفعال الضارة الناشئة  .3
يعية والممارسات القانونية ف  تسليط الضوء على الفجوات التشر

 .عن الذكاء الاصطناعي 

ي  .4  حماية المجتمع وتشجيع الابتكار التكنولوجر
 .تقديم توصيات قانونية لضمان تحقيق التوازن بير 

 منهجية الدراسة 

، مع   ونسوف يستخدم الباحث ي والإيطالىي
ي الفلسطيت 

ي هذه الدراسة المنهج المقارن بير  النظام القانون 
ف 

المنهج   التحليلىي اعتماد  ي 
،    الوصف  القوانير  الصلةو لفحص  ذات  القضائية  والممارسات  إن    -النصوص، 

 . . كما سيستند البحث إلى مراجعة الأدبيات القانونية والفقهية الحديثة وجدت

 خطة الدراسة 

 المبحث الأول: ماهية الذكاء الاصطناعي    -
-  : ي

 أطراف المسؤولية الجزائية لتطبيقات الذكاء الاصطناعي المبحث الثان 

 المبحث الأول: ماهية الذكاء الاصطناعي    

ي  
كير  على نشأته وتطوره التاريخ 

يستعرض هذا المبحث طبيعة الذكاء الاصطناعي وأبعاده الأساسية، مع اليى

ي مختلف المجالات. كما يوضح المبحث الدور المتنامي  
منذ ظهور أول حاسوب حتى تطبيقاته الحديثة ف 

ي القطاع
ي دعم العمليات المعقدة، وتحسير  كفاءة العمل ف 

ات الصناعية والتعليمية  للذكاء الاصطناعي ف 

ي الأجهزة الرقمية والخوارزميات الذكية، مما جعله 
والصحية والقانونية، وما يرافق ذلك من تطور سري    ع ف 

ي الحياة اليومية والمهنية
 لا غت  عنه ف 

 
  .جزءا

  : : تعريف الذكاء الاصطناعي المطلب الأول

 على أنه: 
ا
ٌّ إذا كان سري    ع   يعرف الذكاء لغة  ذكي

ٌّ
ي  وص     تر
ٌّ
قال: قلبٌ ذكي

ة، فير
َ
ن
ْ
فِط
ْ
عَة ال ي سرر

، وتعت 
َ
كَ
َ
ا وَذ
َ
ك
َ
"من ذ

قال ذكا عقله )ابن منظور،  ، وير د، فهو ذكي
ّ
وَق
َ
همِه وَت
َ
 ف
َ
ٌّ فلان ذكاء سَررع قال: ذكي

ة، وير
َ
فِطن
ْ
 (. 278: 1994ال

  
ٌ
ن
َ
 
ر
عَ ف
َ
ن
َ
قال اص  ط ه، وير

َ
عٌ أي عَمِل

ْ
ن  وص  ر
ٌ
نوع وَ مَص  ْ هر

َ
، ف
 
عا
ْ
ن ه ص  ر عر

َ
ن عَه يَص  ْ

َ
ن ي اللغة: من ص  َ

ويعرف الاص  طناع ف 

ادِ. )المعجم الوس         يط،   تِعَالِ لأجل الص          
ْ
اءِ الِإف
َ
لٌ مِنْ ت

َ
، والطاءر بَد

 
ع له خاتما

َ
ن ن يَص         ْ

َ
 أ
ا
ل لَ رَجر

َ
 إذا س         أ

 
ما
َ
ات
َ
خ

1972  :314 ) 

ي تحتا   
 على أنه: "قدرة ملة أو جهاز ما على أداء بع  الأنش      طة التى

 
ويعرف الذكاء الاص      طناعي اص      طلاحا

 . ي
ي أول AIويش      ار إليه بالاختص      ار )  إلى ذكاء مثل الاس      تدلال الفعلىي والاص      طلا  الذانى

(، ويعد جون مكارن 

من أش     ار إلى هذا المص     طلح، وهو يعتير وس     يلة لص     نع روعورت يتم التحكم فيه عن طريق الحاس     وب، أو 

ي يفكر بها البشر الأذكياء". 
 ( 109: 2020)دهشان،  برنامج يفكر بذكاء بالطريقة نفسها التى

ي يؤديها البش          ر بطريقة  
ي كيفية جعل الحاس          وب يؤدي الأعمال التى

كما يعرف بأنه: "العلم الذي يبحث ف 

 ، ي
 ( 1: 2014أفضل". )السفيان 
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ها الإنس        ان تض        فات ذكية".    بأنه: "العلم الذي يهتم بص        ناعة ملات تقوم بتض        فات يعتير
 
ويعرف أيض        ا

 ( 61:  2023)محمد، 

ي 
كما يعرف بأنه: "هو فرع من علوم الحاس   وب الذي يمكن بواس   طته خلق وتص   ميم برامج الحاس   بات التى

ي تتطلب التفكير والتفهم 
ي لءي يتمكن الحاس           ب من أداء بع  المهام التى

تحاكَي أس           لوب الذكاء الإنس           ان 

 من الإنسان. )أحمد، 
ا
ي بدلا
 ( 4: 2012والسمع والتكلم والحركة بأسلوب منظم ومنطفى

ويعرف كذلك على أنه: "جزء من علم الحاس        بات يهدف إلى تص        ميم أنظمة حاس        وب ذكية تع ي نفس  

. )الوهاب،  ي
ي السلوك الإنسان 

ي نعرفها بالذكاء ف 
 ( 50:  2024الخصائص التى

ي والقدرة   ي تمتلك خص     ائص مرتبطة بالذكاء البش     ر
 بأنه: علم يهتم بأنظمة الحاس     وب التى

 
كما عرف أيض     ا

ي مختلف المجالات )إبراهيم، 
ي ف  :  2021على اتخاذ القرارات بدرجة مش       ابهة إلى حد ما للس       لوك البش       ر

2815 .) 

ي س                ي ل تطوير  
 تعريف ال ذك اء الاص               طن اعي على أن ه: "مجموع ة من الجهود المب ذول ة ف 

ويمكن للب احثير 

ي جميع مج الات الحي اة، وتح ديثه ا  
برامج الح اس               وب وتطبيق ات ه التقني ة، من خلال تزوي ده بمعلوم ات ف 

ي، وقدرتها على الإجابة على الأس    ئلة الم وجهة إليها مهما بش    كل مس    تمر بما يض    من محاكاتها للذكاء البش    ر

 كان مضمونها". 

 : ي
  : نشأة الذكاء الاصطناعي  المطلب الثان 

ي عام  
اع أول حاسوب ف  لما امتلكه من قدرة عالية على إجراء     م1941بدأ ظهور الذكاء الاصطناعي مع اخيى

ي عام  
ة، وف  ي إحداث ثورة علمية وتكنولوجية كبير

برز دور     م 1950العمليات الحسابية، الأمر الذي أسهم ف 

ي هدفت الى معرفة ما إذا كانت الآلة قادرة   Alan Turingعالم الرياضيات  
ة التى من خلال تجرعته الشهير

، فإذا تعذر التميير  بينهما   ي
، وذلك عير التميير  بير  الإنسان والآلة من خلال الحوار الصونى على التفكير كالبشر

ي عام  
    م1956عدت الآلة ذكية، فقام بالتجرعة ونجحت، ثم ف 

 
" رسميا ظهر مصطلح "الذكاء الاصطناعي

علم ندوة  خلال   ) ي
مكارن  )جون  يد  معهد على  ي 

ف  والعلماء  والباحثير   المفكرين  من  العديد  جمعت  ية 

 ( مجة  الير إنجازاته تطوير لغة  أبرز  أنجلوس الأمريكية، وكان من  ي مدينة لوس 
ي ما Lispدارتماوث ف 

التى  )

ي الذكاء الاصطناعي حتى يومنا هذا. )عواد،
مجة المستخدمة ف   (. 14: 2025زالت تعد من أهم لغات الير

ي عام  
ي 1959ف 

 ف 
 
ا  كبير
 
ة الستينات نموا م ظهر مصطلح التعلم الآلىي علىي يد مرثر صموئيل، وشهدت فيى

أبرز   ومن  ذهنية،  مهام  أداء  على  قادرة  وملات  وروعوتات  برمجة  لغات  تطوير  مع  الاصطناعي  الذكاء 

عام   صناعي  روعوت  أول  ظهور  وعرنامج  1961الإنجازات  المسائل  1964عام    STUDENTم،  لحل  م 

ية، وعرنامج   ية مع 1965عام    ELIZAالجير م، وهو عبارة عن برنامج كمبيوتر تفاعلىي يتحدث باللغة الانجلير 

الأشخاص. ثم تطور على يد عالم الكمبيوتر جوزيف وايزنباوم، إضافة إلى ظهور روعوت قادر على الحركة  

ي السبعينات، إلا م، ورغم تراجع الدعم الحكومي لأبحاث الذك1966واتخاذ القرارات عام  
اء الاصطناعي ف 
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ي اليابان عام  
ي الروعوتات استمر، حيث نجحت جامعة واسيدا ف 

ي تطوير أول روعوت 1970أن التقدم ف 
م ف 

 (. 869: 2025مجسم له القدرة على الرؤية والتحدث وتحريك أطرافه. )الإمارة، 

ي عام  
م تعرض باحثو الذكاء الاصطناعي إلى انتقادات حكومية بسبب عجزهم عن تجاوز مشكلات 1974ف 

واجهتهم أثناء محاولاتهم لتطوير مجال الذكاء الاصطناعي الجديد، الأمر الذي أدى إلى قطع التمويل عن  

نظ نجا   مع  الثمانينات  أوائل  ي 
ف  الاصطناعي  بالذكاء  الاهتمام  عاد  ثم  ) أبحاثهم.  ة  الخير  Expertم 

Systems  ذكاء تحاكَي  أجهزة  أو  برامج  وهي  والتنبؤ   الإنسان(،  المشكلات  تشخيص  طريق  عن  الخبير 

ي التسعينات وأوائل القرن الحادي 
احات لخدمة الزعائن والعملاء، وف  بالأحداث وتقديم استنتاجات واقيى

، وتوسعت استخدام
 
ا  كبير
 
ين حقق الذكاء الاصطناعي نجاحا

ي مجالات مختلفة ومتعددة مثل  والعشر
اته ف 

ها. )إسماعيل،  Data Miningاللوجستية، واستخرا  البيانات )  -4: 2012(، والتشخيصات الطبية وغير

5 .) 

الأصعدة  كافة  وعلى  المجالات،  كافة  ي 
ف  ة  منتشر وأصبحت  الاصطناعي  الذكاء  تطبيقات  تطورت 

ي العديد من المجالات الاجتماعية 
 وحقيقة مفروضة لا غت  عنها ف 

 
 ملموسا

 
والمستويات، فأصبحت واقعا

وتعلمها وتلاحق  والعلمية والطبية والإنسانية والقانونية، وهذا الأمر جعل كافة المجتمعات تتعامل معها  

 معقدة    الإنسانتطورها. كما أنها حلت محل  
 
ي كان يقوم بها وأصبحت لاحقا

ي العديد من الوظائف التى
ف 

( أن يقول: "كل  Paul Valeryولا يستطيع القيام بها، الأمر الذي جعل الفيلسوف الفرنسي )   الإنسانلهذا  

ي طور التحول ليصبح ملة، لا بل الأصح هو أن الآ
ي بصدد تطورها لتصبح إنسان".  إنسان هو ف 

لة هي التى

 (232: 2021)أحمد، 

ي الذكاء الاصطناعي وتقنياته خلال العقود  
ة ح   ي المجالات العلمية والأكاديمية،    الأخير

ايد ف  باهتمام ميى 

ي  
ي ساهمت ف 

ي الأجهزة الرقمية الذكية وانتشار ظاهرة البيانات الضخمة التى
وذلك نتيجة التطور الشي    ع ف 

ي الاستخدامات المتنوعة، 
تجاوز حدود الأساليب التقليدية للذكاء والوصول إلى قدرات أعلى وأكي  كفاءة ف 

، وقد انعكس هذا ا ي أنظمة الذكاء الاصطناعي
ة والمستمرة ف  ي حجم الاستثمارات الكبير

لاهتمام العالمي ف 

 عامي   17حيث تجاوز إجمالىي الاستثمارات  
ة بير 
م، كما حصلت 2014و   م 2009 مليار دولار خلال الفيى

م. 2010ار دولار من استثمارات رأس المال المغامر منذ عام  أبحاث الذكاء الاصطناعي على أكي  من ملي

ي عام  
ي قطاع الذكاء الاصطناعي نحو  2016وف 

مليار دولار، مما يؤكد   2.4م وحده لقد بلغ حجم التمويل ف 

ي التطور. )سيف، 
ايدة لمجال الذكاء الاصطناعي ودوره المتنامي ف 

 (348: 2025على الأهمية الميى 

 : تطبيقات الذكاء الاصطناعي  المطلب الثالث: 

تمتد تطبيقات الذكاء الاصطناعي لتشمل مجموعة واسعة من القطاعات الحيوية مثل الصناعة، والتجارة، 

ها، ويمكن إبراز أهم هذه التطبيقات كما يلىي   :والصحة، والتعليم، والتقنية، وغير

مجيات تطور  .1 ي مجال الألعاب والمباريات، شهدت الير
 ف 

 
 كبير   ا

 
نتيجة إدما  تقنيات الذكاء الاصطناعي   ا
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مجيات التعليمية والإدارية  ي تحسير  الير
ي تحاكَي سلوك المستخدم وتستجيب له، مما ساهم ف 

التى

 .( 193: 2020المرتبطة بالمباريات واتخاذ القرار )القادر ومحمود، 

 فقد أصبحت من أكي  الأدوات انتشار ،   ChatGPT أما تطبيقات المحادثة الذكية مثل .2
 
بير  طلبة    ا

ي إعداد  
الجامعات والباحثير  لما توفره من مزايا عدة، من بينها توفير الوقت والجهد، والمساعدة ف 

 .( 160: 2025البحوث والتقارير الأكاديمية، وإنتا  المحتوى العلمي )البنيان، 

ي بيئات معقدة، ويسهم التعلم   .3
تتمير  الروعوتات الحديثة بقدرتها على الإدراك والتحليل واتخاذ القرار ف 

اكمة ات الميى ا على الخير
 
ي تمكينها من تطوير أدائها اعتماد

 :Soori et al., 2023) الآلىي والعميق ف 

55). 

ي أنظمة الطائرات المسير  .4
ي تعزيز استقلاليتها التشغيلية، ما كما أسهم دمج الذكاء الاصطناعي ف 

ة ف 

القرارات   اتخاذ  قدرتها على  تحسير   مع   ، مباسرر ي  بشر تدخل  دون  معقدة  مهام  بتنفيذ  لها  يسمح 

ان  .(Martin et al., 2024: 2) الفورية أثناء الطير

ي متقدمة تمكنها من تحليل بيانات  .5
تعتمد المركبات ذاتية القيادة على مستشعرات وأنظمة إدراك بيت 

ي ي للوصول إلى الوجهة المحددة دون تدخل بشر
 .(Chen et al., 2018: 2) الطريق والتحكم الذانى

الطبيعية  .6 اللغوية  المعالجة  تقنيات  الاصطناعي  الذكاء  تطبيقات  تستخدم   ، ي
القانون  المجال  ي 

وف 

وط والمخاطر المحتملة ومدى الامتثال، مما يعزز الدقة  لتحليل العقود القانونية، واستخرا  الشر

ي الأعمال القانونية )بن صاري، 
 .( 31: 2025ويختض الوقت ف 

مصادر   .7 من  المنظمة  غير  البيانات  بمعالجة  تقوم  فهي   ، ي
الأمت  العمل  ي 

ف  المعرفية  المحركات  أما 

متعددة، مما يساعد الجهات الأمنية على استخرا  معلومات استخباراتية قابلة للتنفيذ عير تقنيات  

 .( 2024التعرف على الصوت والوجه )الخمايسة، 

تمكن تقنيات الرؤية الحاسوعية الأنظمة الرقمية من تحليل الصور والبيانات المرئية واستخلاص  .8

ي مختلف المجالات
 .(IBM, 2025) معلومات ذات معت  ودلالة، وهو ما يعزز استخدامها ف 

الصور   .9 ، وتحليل  ي الطتر التشخيص  ي تطوير 
الذكاء الاصطناعي ف  أسهم  الصحية،  الرعاية  ي قطاع 

وف 

الشعاعية، وإدارة السجلات الصحية، وتقييم الصحة النفسية، بما يرفع من كفاءة ودقة الخدمات 

 .(Srivastava, 2023: 3) الطبية

البيانات، وتحديد   .10 الرقمي لتحليل كميات ضخمة من  التسويق  ي 
الذكاء الاصطناعي ف  كما يستخدم 

الرسائل  وصياغة   ، للنشر الأمثل  التوقيت  وتحديد  الأسعار،  وضبط  الأمثل،  الاستهلاكَي  السلوك 

 التسويقية الأكي  
 
ا  . (Haleem et al., 2022: 120) تأثير

 : المطلب الرابع: الآثار القانونية لاستخدام تطبيقات الذكاء الاصطناعي 

ي مثار 
ي المجال القانون 

 أفرز اس              تخدام الذكاء الاص              طناعي ف 
 
ي طبيعتها وحدتها   ا

قانونية متعددة تختلف ف 

 تبع
 
يعي للإطار  ا

. يركز هذا البحث على دراس       ة هذه الآثار من   التش       ر ي
ي كل نظام قانون 

والتنظيمي المعتمد ف 
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كير  على انعك   اس               ه   ا على المب   اد  
، مع اليى ي ب   الق   انون الإيط   الىي

خلال مق   ارن   ة موقف الق   انون الفلس               طيت 

 .القانونية الأساسية، لا سيما حماية الحقوق والحريات وتحديد المسؤولية القانونية

 :
ً
 : الآثار الإيجابيةأولا

اعات، خاص  ة عير    
ي الي 
ي تحس  ير  كفاءة الإجراءات القض  ائية وتش  ي    ع الفص  ل ف 

س  اهم الذكاء الاص  طناعي ف 

ي تحليل الس       وابق القض       ائية وتنظيم البيانات القانونية. أظهرت التجرعة الأوروعية، بما فيها 
اس       تخدامه ف 

ي دون المس         اس باس         تقلاله،
من خلال توفير أدوات    الإيطالية، قدرة هذه التقنيات على دعم عمل القاض 

ي وتحقيق ق در أعلى من الع دال ة الق انوني ة
ي ترش               ي د القرار القض                ان 

 European) مس                اع دة تس               هم ف 

Commission, 2019). 

ي تحليل الس        وابق 
ي ف 
ي إيطاليا، جرى توظيف تقنيات الذكاء الاص        طناعي كأدوات مس        اعدة لدعم القاض 

ف 

ية، وهو ما  القض        ائية وتنظيم الملفات وتش        ي    ع الإجراءات، دون أن تحل محل الس        لطة التقديرية البش        ر

أن هذه التقنيات، عند خض وعها كما تم الإش ارة إلى  .(Palmiotto, 2023) يعزز مبدأ حس ن س ير العدالة

 
 
ي وتحقق انس   جاما

ي واض   ح، تقلص مدة التقاض  اف بش   ر ي القرارات القض   ائية مع الحفالى على   لإسرر
أكير ف 

 .ضمانات المحاكمة العادلة

، يمكن أن يش    كل إدما  هذه التقنيات   ي فلس    طير 
على الرغم من محدودية تطبيقات الذكاء الاص    طناعي ف 

ام  يطة وض      ع ض      وابط قانونية واض      حة تض      من احيى ، سرر ي
أداة فعالة لتخفيف العبء عن الجهاز القض      ان 

 .(European Commission, 2019) المباد  الأساسية للعدالة وتنسجم مع التجرعة الإيطالية

 :
ً
 : الآثار السلبيةثانيا

على الرغم من الفوائد، يثير اس  تخدام الذكاء الاص  طناعي تحديات قانونية متعددة تهدد المباد  القانونية  

ي والنظام الإيطالىي 
 .الأساسية، وتختلف بير  القانون الفلسطيت 

، يمث ل التحير  
ا
الخوارزمي والتميير  أح د أبرز المخ اطر الق انوني ة، إذ ق د تنتج الأنظم ة الق ائم ة على التعلم  أولا

ا بس    بب بيانات غير متوازنة أو تص    ميم خوارزميات لا تراعي  
ية ض    د فئات محمية قانوني  الآلىي قرارات تميير 

 .(Weerts & Xenidis, 2023) مباد  المساواة

ي الخص            وص            ية وحماية البيانات، خاص            ة عند  
ا، يطر  الذكاء الاص            طناعي تحديات تتعلق بالحق ف 

ثاني 

اس      تخدام أنظمة تعتمد على معالجة كميات ض      خمة من البيانات الش      خص      ية دون رقابة قانونية كافية أو 

ي وتتبع الس لوك ال ي تقنيات التعرف البيوميى
، حتى ض من موافقة صريحة من الأفراد، كما هو الحال ف  رقمي

ي   .(GDPR) منظومة الاتحاد الأورونر

  ، ز صعوعات قانونية عند التعامل مع الأخطاء الناتجة عن قرارات الذكاء الاصطناعي إضافة إلى ذلك، تير

ار. فالجدل الفقهي يتمحور حول مدى قابلية أنظمة  
لاسيما فيما يتعلق بالمساءلة والمسؤولية عن الأصر 
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 الذكاء الاصطناعي لاكتساب صفة "الشخص المسؤول جنائي
 
 "، نظر ا

 
لافتقارها للإرادة والإدراك التقليديير     ا

 .(Kingston, 2014) للمسؤولية الجنائية

. ومن هنا يمكن   ي
 ما تتطلب المس            ؤولية الجنائية اكتمال ركنيها المادي والمعنوي، والقص            د الجنان 

ا
عادة

، على غرار اس    تخدام وس    يط  اض    ية لتطبيق المس    ؤولية على أنظمة الذكاء الاص    طناعي
تص    ور إش    كالية افيى

ة تنتقل إلى من  لارتكاب الجريمة؛ فعندما يرتكب الجريمة ش               خص غير عاقل أو حيوان، فإن المس               ؤولي

 .(Beck, 2014; Evans, 2015) أصدر التعليمات

: أطراف المسؤولية الجزائية لتطبيقات الذكاء الاصطناعي  ي
 المبحث الثان 

يتناول هذا المبحث تحديد نطاق المسؤولية الجزائية الناشئة عن استخدام تطبيقات الذكاء الاصطناعي  

ي إحداث النتيجة الإجرامية، ومدى ارتباط إرادتهم 
ل ف 
ّ
مج والمالك والمشغ من خلال بيان دور كل من المير

والمقارن. كما   ي 
الفلسطيت  ي 

الجنان  القانون  ي 
ف  العامة  للمباد    

 
وفقا إمكانية مساءلة  بها  يثير مسألة مدى 

يعي صري    ح، بما يحقق التوازن بير  مبدأ شخصية المسؤولية 
ي ظل غياب تنظيم تشر

التطبيق الذكي ذاته ف 

 ومتطلبات حماية المجتمع من مخاطر التقنيات الذكية. 

مج تطبيقات الذكاء الاصطناعي المطلب الأول:   : المسؤولية الجزائية لمبر

، لأنه  ي تجذب الانتباه عند وقوع جريمة ناجمة عن تطبيق ذكاء اصطناعي
مج من أولى الجهات التى يعد المير

نامج، ومن ثم فإن تقييم مسؤوليته   ي يتحرك وفقها الير
مجية والأسس المنطقية التى من وضع القواعد الير

ي توجيه هذا النظام
 .الجزائية لا يمكن فصله عن دور إرادته ف 

ي حال تبير  أنه قصد عير تصميم الشيفرات واللوغاريتمات أن يؤدي 
مج المسؤولية الجزائية ف  يحمل المير

ي  
ي الفقه الجنان 

ي التصميم. وف 
، أي أن النتائج الضارة كانت نتا  إرادته ف 

 
التطبيق إلى فعل محظور قانونيا

مج با ي تع ي معت  للمير
ي إذا أث تت الحديث تطر  هنا نظرية الفاعل المعنوي، التى

عتباره الفاعل الحقيفى

 .(Durham, 2021) الأدلة ارتباط إرادته بشكل مباسرر بنتيجة الجريمة، رغم عدم تنفيذ الفعل بيده

، لا تذكر نصوص قانون العقوعات رقم )  ي
ي الفلسطيت 

ي النظام القانون 
وتعديلاته النافذ   1960( لسنة  16وف 

ي الضفة الغرعية مصطلح “الفاعل المعنوي” صراحة، لكن تحليل نص المادة
ي    ( منه75)  ف 

بيرّ  أن القاض 
ير

يمكنه نسب الفعل الإجرامي لمن وضع أو برمج النظام الذكي إذا كان الفعل الناتج مح  نتيجة إرادة هذا  

)قانون  الجنائية  المسؤولية  لقيام  نتيجة  من  عليه  تب  ييى وما  فعل  ط وجود  يشيى القانون  لأن  مج،  المير

ي رقم 
 .( 75مادة  : وتعديلاته 1960لسنة  16العقوعات الأردن 

، إذا تبير  أن   ي حال عدم وجود قصد إجرامي
مج حتى ف  يمكن أن يتحقق إسناد المسؤولية الجزائية للمير

 عن إهمال جسيم من قبله عند تصميم النظام،  
 
الجريمة نتجت عن خطأ غير مقصود، كأن يكون ناشئا

ي المادة  كأن يخلف ثغرات أمنية أو يتجاهل متطلبات السلامة الحيوية. وقد نص قانون العقوعات  
ي ف 
الأردن 

الإهمال،  64)  يشمل  ي 
الجنان  الخطأ  أن  على  ي  و ( 

ف  بينما  والأنظمة،  القوانير   مراعاة  وعدم  از، 
الاحيى قلة 
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، وكان 
 
 وممكنا

 
القانون الإيطالىي يعتير الإهمال أحد أركان المسؤولية الجزائية إذا كان الفعل الإجرامي متوقعا

 .(Zaffaroni & Fiandaca, 2019) بالإمكان تجنبه باتخاذ التدابير المعقولة

مج المسؤولية وحده عن الأفعال الناتجة عن نظم  ، لا يوجد نص صري    ح يحمل المير ي القانون الإيطالىي
وف 

غير   المسؤولية  أساس  على  المسؤولية  تحميله  إمكانية  يرى  المعاصر  الفقه  أن  إلا   ، الاصطناعي الذكاء 

ة أو الفاعل المعنوي عندما تتضح إرادته أو اختياراته التصميمية المس  ر، أو عند عدم اتخاذ  المباسرر بة للض 

مج   ومع ذلك لم يتخذ ما يحول دون وقوعه، مما يضع المير
 
ورية، فيصبح الفعل متوقعا تدابير السلامة الض 

ي مقام الفاعل بالمساعدة أو الإهمال الجسيم
 ( Zunino, 2019. ) ف 

وط التعاقدية تفصل مسؤولية المالك   ي عقود الاستخدام أو الشر
مجير  إلى إدرا  بنود ف  كما يلجأ بع  المير

مج من المسؤولية، لأن القانون   مج، لكنها من الناحية الجزائية غير كافية لحماية المير أو المشغل عن المير

تع بجريمة  الأمر  يتعلق  عندما  الخاصة  العقود  يتجاوز حدود  ي 
مج الجزان  المير الدولة. ويظل  عليها  اقب 

، مثل  
 
 إذا ثبت إخلاله بالمعايير الدنيا لمعايير الأمان الفنية والأخلاقية المتعارف عليها عالميا

 
 جزائيا
ا
مسؤولا

ي تشدد على  (UNESCO) أو اليونسكو  (OECD) تلك الصادرة عن منظمة التعاون الاقتصادي والتنمية
التى

ورة مراعاة السلامة الإنس ي التصميمصر 
 .(UNESCO, 2021) انية والأخلاق التقنية ف 

ي القانون  
مج ف   أن مسؤولية المير

 
ي الضفة الغرعيةبذلك، يظهر جليا

تتماشر من حيث المبدأ مع    النافذ ف 

  ، ي
الجنان  الفعل  ي تحديد 

الإرادة ف  كير  على عنض 
اليى ، مع  الإيطالىي القانون  ي 

الحديثة ف  الفقهية  المفاهيم 

مج   بالإضافة إلى أهمية الأخطاء غير المقصودة الناتجة عن الإهمال الجسيم، الأمر الذي يفرض على المير

ام بمعايير السلامة الفنية والأخلا  
 الاليى

 
ف بها دوليا  .قية المعيى

: المسؤولية الجزائية لمالك تطبيقات الذكاء الاصطناعي  ي
 : المطلب الثان 

ي يمكن تحميلها المسؤولية الجزائية عند  
يعد مالك تطبيقات الذكاء الاصطناعي أحد الأطراف المركزية التى

ي نموذ  استخدامه  
ي أنه يتحكم ف 

ا لأن ملكيته للنظام تعت  وقوع أفعال ضارة ناتجة عن هذه التطبيقات، نظر 

ا وحماية  التشغيل  سلامة  لضمان  اللازمة  التدابير  اتخاذ  منه  نتظر 
المحتملة. وير المخاطر  من  لمجتمع 

ي نشوء النتيجة  
ي بمدى تأثير إرادته ف 

ي القانونير  المقارن والقانون الأردن 
وترتبط مسؤولية المالك الجزائية ف 

 .الضارة

ة عندما يؤدي استعمال المالك للنظام الذكي إلى نتيجة إجرامية بشكل واضح،  
تتحقق المسؤولية المباسرر

 
 
ي هذه الحالة ينسب القضاء النتيجة الضارة إلى  مثل استخدام النظام لتحقيق أفعال محرمة قانونا
، فف 

المادة   الغرعية، تنص  ي الضفة 
النافذ ف  ي 

القانون الأردن  ي 
بالفعل. وف  ي قامت 

التى صاحب الإرادة الإنسانية 

وتعديلاته على أن المسؤولية الجزائية تحمل لمن ارتكب   1960لسنة  16( من قانون العقوعات رقم 75) 

 وإن كانت هذه الوسيلة تقنية، ما يوضح إمكانية نسب الفعل الإجرامي الفعل وأساء استعمال  
الوسيلة، حتى

ي و 
ي رقم  إلى المالك عندما تكون إرادته هي السبب ف 

مادة   : 1960لسنة    16قوعه )قانون العقوعات الأردن 

ي التدابير الوقائية من قبله، يمكن تطبيق  75
ر عن إهمال جلىي أو نقص ف 

ي ينتج فيها الض 
ي الحالات التى

(. وف 
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ي المادة ) 
از أحد  64أحكام الخطأ غير العمدي المنصوص عليها ف  ي تعتير الإهمال وقلة الاحيى

( ذاتها، التى

ي رقم 
ي )قانون العقوعات الأردن 

 .( 64مادة  : 1960لسنة  16صور الخطأ الجنان 

المباد    ، لكن  الذكاء الاصطناعي ، لا توجد أحكام صريحة مكرسة لحالات  ي الإيطالىي
الجنان  القانون  ي 

وف 

العامة للمسؤولية الجنائية ترتكز على إرادة الفاعل وارتباطها بالنتيجة الإجرامية. ويشير فقهاء إيطاليون  

تب إذا  أنه  أو لم  ير  إلى  القانونية  القواعد  تتعارض مع  تقنيات ذكاء اصطناعي بطريقة  المالك استعمل  أن   

 
 
س با يعد  هذا  فإن  المتوقعة،  المخاطر  من  الجمهور  لحماية  اللازمة  الاحتياطات    يتخذ 

 
لتحميله    كافيا

ي 
. وعناءا  (colpa) المسؤولية تحت قواعد التقصير والإهمال الجنان  ي الفقه الإيطالىي

على ذلك،   المقررة ف 

المالك   تؤدي إلى تحميل  أمان معقولة  تجنبها عير إجراءات  يتم  لم  ي 
والتى المتوقعة  الضارة  الأفعال  فإن 

 .المسؤولية بموجب المباد  الجنائية الإيطالية

ة، بل تشمل أي كة عند تضافر فعله  ضولا تقتض مسؤولية المالك على الأفعال المباسرر ا المسؤولية المشيى

  ، اك الجرمي
ي هذه الحالة يمكن تطبيق قواعد الاشيى

مج أو المشغل. وف  مع أفعال أطراف أخرى، مثل المير

، سواء عير القصد المباسرر أو عير الإهمال الجسيم الذي  ي الفعل الإجرامي
ي ترى أن كل شخص ساهم ف 

التى

  سهل وقوع الجريمة، يتحمل نصي
 
( من قانون 76. ويقارب هذا مفهوم المادة ) لجزائية من المسؤولية ا با

ي رقم  
ي    1960لسنة    16العقوعات الأردن 

كة على كل من ساهم ف  ي تحمل المسؤولية المشيى
وتعديلاته، التى

ي رقم 
ك )قانون العقوعات الأردن   .( 76، مادة 1960لسنة  16نشوء الفعل المشيى

ار ناجمة  سلطت دراسات إيطالية حديثة على كيفية تحميل مختلف الفاعلير  المسؤولية عند وقوع أصر 

ورة إثبات العلاقة الس بية بير  إرادة المالك وسلوك التطبيق  ، مشددة على صر  عن نظم الذكاء الاصطناعي

ر ي    ع  .(Gallo & Di Cosimo, 2024) الفعلىي الذي نتج عنه الض  وتؤكد هذه الدراسات أن غياب تشر

مبدأ   ي 
يلع  لا  الاصطناعي  الذكاء  ينظم  الجزائيةخاص  العامة المساءلة  المباد   أساس  على  طبّق  ير بل   ،

ي ترعط بير  الفعل، والقصد، والنتيجة، والعلاقة الس بية  لجزائيةللمسؤولية ا
 .الإيطالية التى

  
ا
كة بير  القانون والتكنولوجيا أن المالك يعد فاعل

، ترى اللجنة الإيطالية المشيى ي
ي وقانون 

ومن منظور أخلافى

تبة على استخدامه، ويشير التقرير إلى أن  
، ويتحمل النتائج الميى  عند إدارة وتشغيل النظام الذكي

 
أساسيا

ي محتمل أثناء المحاكمة، نظر عدم اتخاذ الاحتياطات المعقولة لإدارة المخاطر يضعف أي دفا 
 ع قانون 

 
  را

ي العديد من سيناريوهات الاستخدام
ر ف   Commissione Italiana per il Diritto) لإمكانية توقع الض 

e l’Intelligenza Artificiale, 2023). 

 ،  إرادته واستخدامه للنظام الذكي
بذلك، يتضح أن مسؤولية المالك الجزائية تتحدد بحسب العلاقة بير 

كة عند تضافر إرادته مع أطراف   ة عن الأفعال الشخصية، والمسؤولية المشيى وتشمل المسؤولية المباسرر

 
 
ي مراقبة النظام، وفقا

ي القانون    أخرى أو نتيجة الإهمال الجسيم ف 
للمباد  العامة للمسؤولية الجزائية ف 

، مما يعكس التوازن بير  حماية المجتمع وتحقيق العدالة الجنائية ي والإيطالىي
 .الأردن 
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 : المطلب الثالث: المسؤولية الجزائية لمشغل تطبيقات الذكاء الاصطناعي 

 
 
   يشغل مشغل تطبيقات الذكاء الاصطناعي موقعا

 
مج، إذ يملك السيطرة الفعلية    وسيطا بير  المالك والمير

، ويباسرر توجيه أوامر الاستخدام وتفعيل الخصائص التقنية المختلفة.   ي الواقع العملىي
على تشغيل النظام ف 

الذي يجعل تحديد   الأمر  النظام،  ي مخرجات 
التأثير ف  ة على  تمنحه قدرة مباسرر العملية  السيطرة  وهذه 

 مسؤوليته الجزائية مرتب
 
بمدى ارتباط إرادته بالفعل الضار الذي ينتج عن تشغيل التطبيق، سواء بوصفه    طا

 
ا
 أصلي فاعل

 
  ا

 
ي الجريمة وفق ظروف كل حالة أو مساهما
 .ف 

ي إلى ارتكاب  
ل عندما يستخدم تطبيق الذكاء الاصطناعي بطريقة تفض 

ّ
تتحقق المسؤولية الجزائية للمشغ

 
 
م قانونا ار  فعل مجر  ي أصر 

اق أنظمة حماية البيانات، أو التسبب ف  ، كالتعدي على الحياة الخاصة، أو اخيى

ي هذا الإطار، تنص المادة ) 
( من قانون 75جسدية نتيجة سوء توجيه النظام أو تعطيل ضوابط الأمان. وف 

ي رقم  
ة تتحقق  وتعديلاته على أن من يرتكب الفعل الإجرامي بأي وسيل  1960لسنة    16العقوعات الأردن 

 
ا
يعد مسؤولا الجريمة  أركان     فيها 

 
المسؤولية متى جزائيا قيام  التقنية لا تحول دون  الوسيلة  أن  ي 

يعت  ، ما 

ي رقم    توافرت الإرادة والنتيجة والعلاقة الس بية
(. وعناءا 75مادة    : 1960لسنة    16)قانون العقوعات الأردن 

قانون نتيجة محظورة  لتحقيق  الذكي  النظام  ي 
ف  التحكم  أدوات  المشغل استغل  أن  ثبت  إذا   عليه، 

 
فإن ا  ،

 .المسؤولية تنضف إليه بوصفه صاحب الفعل المادي والمعنوي

أو سوء   ي حالات الإهمال 
، بل قد تقوم كذلك ف  المباسرر ل عند حدود القصد 

ّ
المشغ ولا تقف مسؤولية 

ي مراقبة أداء النظام، أو تجاهل تحذيرات تقنية واضحة، أو فعّل خصائص مع  
. فإذا أخفق ف  ي

التقدير المهت 

العمدي، متى   الخطأ غير  يندر  ضمن صور  فإن فعله قد  المحتملة،  بمخاطرها  النتيجة  علمه  أن  ثبت 

ي رقم  
  16الضارة كانت متوقعة وكان بالإمكان تجنبها باتخاذ احتياطات معقولة )قانون العقوعات الأردن 

(. وقد أشار الفقه المقارن إلى أن استخدام التكنولوجيا كأداة لارتكاب الجريمة لا 64مادة    : 1960لسنة  

بها، لأ أو تحكم  الذي وجّهها  الشخص  الفاعل عن  ي صفة 
السلوك  ينف  تقوم على  الجنائية  المسؤولية  ن 

ه للوسيلة لا على طبيعة الوسيلة ذاتها ي الموجِّ
 .(Calo, 2016) الإنسان 

، فإن تحديد مسؤولية المشغل يستند إلى المباد  العامة المنصوص عليها  ي الإيطالىي
ي القانون الجنان 

أما ف 

الإيطالىي  العقوعات  قانون  ي 
العمد(Codice Penale) ف  بير   تمير   ي 

والتى  ، (dolo) العمدي غير   والخطأ 

(colpa)  فإذا نتيجة إجرامية، تحققت مسؤوليته على    ،  الذكي بقصد تحقيق  النظام  المشغل  استعمل 

. أما إذا نشأت النتيجة عن تقصير جسيم أو إخلال بواجبات الحيطة والرقابة، فإن  ي
أساس القصد الجنان 

ويؤكد الفقه الإيطالىي  .المسؤولية تقوم على أساس الخطأ، متى ث تت العلاقة الس بية بير  الإهمال والنتيجة 

ي الشخص الذي يدير النظا
ي لا يعف 

ام بواجبات الحيطة المهنية، بل قد يرفع أن التطور التقت  م من الاليى 

 معيار العناية الواجبة تب
 
 (Calautti & Luppi, 2021) .لخطورة التقنية المستخدمة  عا

مج بحيث تصبح الجريمة نتيجة تفاعل إرادات متعددة.   وقد يتداخل دور المشغل مع أدوار المالك أو المير

ي بموجب المادة ) 
ي القانون الأردن 

، سواء ف  اك الجرمي
ي هذه الحالة يعمل بمبدأ الاشيى

( من قانون 76وف 
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ي القانون الإيطالىي وفق مبدأ 
ي بمساءلة  concorso di persone nel reatoالعقوعات، أو ف 

، الذي يقض 

اك والعلاقة الس بية )قانون العقوعات  ي الجريمة بفعله أو امتناعه متى توافرت عناصر الاشيى
كل من ساهم ف 

ي رقم  
 76مادة    : 1960لسنة    16الأردن 

ا
ل فاعل

ّ
عد المشغ    (. وعليه، قد ير

 
   أصليا

 
يكا بحسب درجة تدخله    أو سرر

ي تحقق النتيجة الإجرامية 
ه ف   .وتأثير

يتضح مما سبق أن مسؤولية مشغل تطبيقات الذكاء الاصطناعي لا تنفصل عن المباد  العامة للقانون 

، بل تخضع لها بصورة كاملة، سواء من حيث توافر الركن المادي أو المعنوي أو العلاقة الس بية.  ي
الجنان 

  فالوسيلة التقنية لا تخلق فاع
ا
 دجديل

 
 مستق   ا

ا
عن الإرادة الإنسانية، وإنما تظل أداة تتحدد مسؤوليتها   ل

 
 
ي الوقت ذاته حماية المجتمع    تبعا

لمن يديرها ويوجهها، وهو ما يكرس مبدأ شخصية المسؤولية ويضمن ف 

 .من مخاطر سوء استخدام التقنيات الذكية

 : المطلب الرابع: المسؤولية الجزائية لتطبيقات الذكاء الاصطناعي نفسها 

يثير إسناد المسؤولية الجزائية إلى تطبيقات الذكاء الاصطناعي نفسها إشكالية نظرية دقيقة تمس جوهر  

"تعريف   ي
   "الفاعل الجنان 

 
ض    المفهوم الذي ارتبط تاريخيا ي يفيى

. فالقانون الجنان  ي
بالإرادة والاختيار الذانى

ي صادر عن شخص طبيعي أو شخص اعتباري، بينما  
 تطبيقات الذكاء الاصطناعي أن الجريمة فعل إنسان 

 قد تتخذ قرارات شبه مستقلة، مما يطر  السؤال عن مدى قابليتها لتحمل المسؤولية كذات مستقلة

(Sartor & Taddeo, 2020). 

أو  القانونية  بالشخصية  ف  تعيى نصوص صريحة  توجد  لا  الغرعية،  الضفة  ي 
ف  النافذ  ي 

الأردن  القانون  ي 
ف 

"كل المسؤولية الجزائية للأدوات التقنية أو التطبيقات نفسها، إذ أن النصوص الجنائية تسند الجريمة إلى  

ي  من"  
. وتشير أحكام قانون العقوعات الأردن  ض وجود شخص طبيعي

  (16رقم ) يرتكب الفعل، وهو ما يفيى

وتعديلاته إلى أن المسؤولية الجزائية تحمل لمن ارتكب الفعل وأساء استعمال الوسيلة، حتى    1960لسنة  

وإن كانت هذه الوسيلة تقنية، ما يجعل من غير الممكن تحميل الذكاء الاصطناعي المسؤولية الجزائية 

)قا اعتباري مسؤول  أو  ي  فاعل بشر  دون وجود 
ا
،  مستقل ي

الأردن  العقوعات  اف 1960نون  اعيى (. وعدون 

مع  متوافق  غير  المسؤولية  الذكي  النظام  تحميل   
يبفى الذكية،  للتطبيقات  القانونية  بالشخصية  صري    ح 

عية الجنائية ومبدأ شخصية العقوعة )محكمة النق  المضية،   .( 2013مباد  الشر

، فإن المباد  العامة للمسؤولية الجنائية ترتكز على إرادة الفاعل وارتباطها بالنتيجة   ي القانون الإيطالىي
أما ف 

اف   .الإجرامية، دون وجود أحكام مخصصة للذكاء الاصطناعي  ي الإيطالىي إلى أن الاعيى
ويشير الفقه الجنان 

ية أو إمكانية نسب الركن المعنوي إلى كيان ي   بالمسؤولية يتطلب إثبات إرادة بشر
 & Fiandaca)  قانون 

Musco, 2022).   فإذا ثبت أن المالك أو المشغل استعمل النظام الذكي بطريقة تخالف القواعد القانونية

 
 
لتحميله المسؤولية وفق قواعد   أو لم يتخذ الاحتياطات اللازمة لحماية الجمهور، فإن ذلك يعد س با كافيا

ي 
 .(Fiandaca & Musco, 2022) التقصير والإهمال الجنان 

ونية”   ي مسألة “الشخصية الإلكيى بوصفها فرضية    لتطبيقات الذكاء الاصطناعي وقد تناول الفقه الأورونر

https://doi.org/10.59992/IJLRS.2026.v5n2p10


 
 

236 
 

International Journal of Law Research and Studies                                  Vol (5), No (2), 2026 

https://doi.org/10.59992/IJLRS.2026.v5n2p10                                                         E-ISSN 3050-0044
   

ية المرتبطة بالنظام، مثل المصنع أو   حير  مليات مساءلة بديلة تركز على الأطراف البشر
مستقبلية، مقيى

الشخصية المسؤولية  مبدأ  تعطيل  عدم  لضمان  المالك،  أو  مج   ,European Law Institute) المير

2021; Moor, 2023). ويؤكد Sartor وTaddeo (2020)  يجب إعادة النظر ، ي
أنه رغم التطور التقت 

 للذكاء الاصطناعي المسؤولية الجزائية لا يمكن 
، إلا أن أي تحميل مباسرر ي

ي الأطر التقليدية للفاعل الجنان 
ف 

يعي صري    ح
 .أن يتحقق دون تعديل تشر

ي 
ي كل من القانون الأردن 

، ومن ثم، يظل المبدأ العملىي ف  ي فلسطير 
الإيطالىي أن المسؤولية  القانون و  النافذ ف 

أو    تطبيق الذكاء الاصطناعي الجزائية متصلة بإرادة الإنسان أو الشخص الاعتباري الذي يقف وراء إنشاء  

تشغيله، سواء بالتصميم أو التوجيه أو المراقبة، بينما يظل التطبيق نفسه أداة تقنية لا تتحمل المسؤولية 

 .(Moor, 2023; Sartor & Taddeo, 2020) الجنائية بشكل مستقل

 الخاتمة 

 :  لقد توصلت الدراسة إلى مجموعة من النتائج، وجملة من التوصيات. وهي كما يلىي

 
ً
 : النتائج -أولا

ي ك ل من  -
،غي اب نص               وص صريح ة ف  ي فلس               طير 

ي الن اف ذ ف 
الإيط الىي  الق انون و  ق انون العقوع ات الأردن 

ية مس   ؤولية   تحمل المس   ؤولية الجزائية للتطبيقات الذكية نفس   ها، ما يجعل تحميل الأطراف البش   ر
 .
 
 حتميا
 
 الأفعال الضارة أمرا

كير  على  -
مج والمالك والمشغل وفق العلاقة بير  إرادتهم ونتيجة الفعل، مع اليى تتحدد مسؤولية المير

 عناصر القصد أو الإهمال الجسيم. 

ز التجرع ة الإيط الي ة ق درة القوانير  التقلي دي ة على التكيف مع التطورات التكنولوجي ة، بينم ا يظ ل  - تير
 . يعات تواكب الذكاء الاصطناعي

ي بحاجة إلى تطوير تشر
 القانون الفلسطيت 

ام الأطراف بالمسؤولية الجزائية، ما  - ي تحديد مدى اليى 
يزداد دور المعايير الأخلاقية والفنية الدولية ف 

 . ي فلسطير 
ي إطار تنظيمي واضح ف 

 يعزز الحاجة لتبت 

 
ً
 : التوصيات -ثانيا

ورة تعديل القوانير    - ي فلس      طير    صر 
ية المرتبطة بالذكاء  النافذة ف  لتوض      يح مس      ؤولية الأطراف البش      ر

مج، المالك، والمشغل.  كير  على المير
، مع اليى  الاصطناعي

 عن د تص               ميم وتش               غي ل نظم ال ذك اء  -
 
ف به ا دولي ا اعتم اد مع ايير الس               لام ة الفني ة والأخلاقي ة المعيى

 .  الاصطناعي

ار  - اف ومراقبة لتطبيقات الذكاء الاص  طناعي بهدف تقليل المخاطر القانونية والأصر 
إنش  اء مليات إسرر
 المحتملة. 

يعات   - ي تطوير التش   ر
ات القانونية المقارنة ف  تعزيز التعاون بير  فلس   طير  وإيطاليا للاس   تفادة من الخير

 المحلية. 
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